Dialog mellan Per Kesselmar och Anna Wignell infor utstéllningen pa Konstnérshuset , Stora
galleriet, Stockholm, 1 -19 april, 2012.

AW: Jag sag dina malningar pa en utstéillning hosten 2009. Jag kénde inte till dina arbeten
innan och var ivrig att tacka dig genast. Det var sa vi fick en forsta kontakt.

Jag hade sjélv tidigare samma &r gjort ljusinstallationen "Ibland ser jag mer" och jag tyckte
det fanns en hel del referenser mellan detta verk och din serie "Screens". Jag ténker pa dina
maéalningar som sé starkt relaterande till en filmtradition (till det av kameran skapade) och till
den projicerade bilden. Hur skulle du formulera det sjdlv, ditt intresse for film?

PK: Jag fascineras av att anviinda associationen till filmduken och bildskdrmen som normalt
anvénds i det allménna bildflodet, men jag forsoker befria bilden frén alla forutfattade
filmiska referenser och lata ljuset, det taktila materialet och rummet beritta ndgot om oss
sjdlva, vart sitt att se, att inte se, uppleva, att forsoka fa bilden att bli en reflektionsyta for
véra sinnen.

Hur ser du sjélv pa relationen mellan dina verk och det rorliga bildmediet?

AW: Det finns nagot forforiskt i detta medium som omger oss dverallt, den digitala bilden,
TV- och videomediet, filmen... genom vilket vi upplever en stor del av var omvirld och som
vi ofta helt oreflekterat later samla vart intresse. Det rorliga bildmediet duperar var upplevelse
av tid och rum. Det ir en illusion som vi helt accepterar och jag intresserar mig for hur den
star i relation till véar verklighetsuppfattning, ytterst for hur vi producerar vér verklighet. Jag
sdger "producerar" for att betona att det dr ett aktivt agerande.

Mina installationer &r ofta sjilvrefererande genom att de behandlar/handlar om det barande
mediet. Verken kommenterar det rorliga bildmediets karaktiristika: aspekter som format, den
digitala bildens upplosning, uppdateringsfrekvens... Det dr ett sitt att bade anamma och
ifragasitta illusionen av det "filmiska rummet".

PK: Jag kan i dina verk kénna igen mitt eget intresse for perception men ocksa ditt intresse av
att ifrdgasitta vad bild dr, en vilja att ifragasitta ett ytligt och slentrianmissigt seende, att fa
betraktaren att reflektera 6ver vad den ser. Nir jag star infor dina verk som sakta foréndras
eller nér du anvénder sma ljusforskjutningar kan jag fa en kénsla av att bli psykiskt paverkad.
Samtidigt som dom &r véldigt vackra dr dom ocksa obehagliga. Hur ser du pa dina verks
psykiska/fysiska paverkan?

AW:

Jag vet inte riktigt om jag forstar dig réitt. Om du menar att det ibland uppstar olika optiska
fenomen i relation till mina verk s &r de néstan alltid helt oplanerade bieffekter som uppstar
av en idé. Nu jobbar jag ofta nira det barande mediet och dekonstruerar det sa det dr kanske
inte sa konstigt att mediet "avsljas" genom t e x att RGB-rénder upptrider pa en egentligt
svart yta (som i verket "It will be shown").

Flera av mina verk behandlar formatet da det &r en sadan uppenbar maktfaktor i relation till
bildupplevelsen, en beslutsparameter som &r svar att forbise. Dina malningar 4r ofta som
mest hindelserika dér de tangerar malningens kanter och dess format. Jag undrar hur du
tanker kring format, alltsé format i bemérkelsen fysiska dimensioner?

PK: Formatet &r for mig mig nagot som jag gestaltningsméssigt anpassar till lokalen for att na
storsta mojliga intensitet i utrycket (i installationen). Jag reflekterar sillan dver det du kallar
"maktfaktorer" utover det faktum att jag &r kritisk till vart stressade bildseende.

AW: Mélningarna tar inte slut dédr formatet tar slut. Jag ser dem som installationer da de
aktiverar hela viaggen och utstillningsrummet, viggens sprickor och skavanker synliggors och
arkitekturen blir hogst nirvarande. Sjilva arkitekturen, gallerirummet synliggors och



ifragasitts med en enda malning. Jag tycker att det &r centralt for dina verk och vildigt
intressant.

Samtidigt anammar du ju en maleritradition, och accepterar pa ett sitt malningen som bade
objekt (vilket du ofta forstirker genom att du gor den sa materiell; ndstan monokrom firg pa
plat) men ocksa malningen som ett "fonster" och en illusionsskapare.

Jag undrar egentligen varfor du malar, alltsé sallar dig till en méleritradition? Vad vill du at
med just maleriet? Jag &r sjdlv ingen malare och inser mina potentiella begriansningar i att
forsta liksom att vara arbetsprocesser ser olika ut.

Hur tinker du om sjélva méleriet?

PK: Jag upplever att ocksa dina verk tydliggor och aktiverar rummet. Jag vill synliggora
arkitekturen, inte ifrdgasitta den. Med sma nyansskildnader, ljus- och rumsforskjutningar, vill
jag oka betraktarens uppmirksamhet och skapa ett rum for skirpta sinnen. Jag soker né det
meditativa. I forlangningen av detta resonemang skulle jag sdga att jag malar for att forsta vad
vidr.

Den teknik jag anvinder &r att valsa lager pa lager med tunna hinnor av firg. Farghinnorna
kan upplevas som bade ljus och material. Man kan séga att jag materialiserar ljuset. Mina
verk uppstar ur processen och det ér dir jag gor mina upptékter.

Precis som jag vill framhiva materialet, metallskivan anvédnder du ofta projektorn, kameran
som ett objekt i verket. Ar det ett sitt att redovisa konstruktionen bakom verket?

AW: Det idr helt klart ett sétt att redovisa verket och hur det blir till, en vilja att ytterligare
kommentera vart seende och var upplevelse, och ocksa ett sitt att dekonstruera myterna kring
sjdlva konstverket. Av samma anledningar processas en del av mina verk i realtid. De kan t ex
besta av en dvervaknings- kamera installerad i gallerirummet dédr kamerabilden processas i
just irealtid. Det ir ett sétt att att gora linken mellan "verklighet" och verk vildigt kort for att
fokusera pa sjidlva dversittningen, var perception, vér tolkning och pa hur vi kategoriserar
vara intryck; att gora betraktarens roll aktiv. Det gor ju du ocksé pa ett sétt upplever jag. Du
stiller stora krav pa betraktaren och pa betraktarens seende... eller om man sa vill, ger
betraktaren ett stort fértroende...?!

PK: Jag tycker att vi har ndgot gemensamt i var tilltro till bilden och dess forméga att
kommunicera. Man kan séga att vi bada anvinder oss av subtila antydningar och litar till att
betraktaren fyller i. Det blir spédnnande att se hur vara konstnédrsskap mots; det immateriella
moter det materiella, det konceptuella moter det visuella.

AW: Vi visar verk som har flera formella likheter; det 4dr nog den utstillning jag medverkat i
med flest svarta och vita rektanglar. Men vara verk bottnar i olika processer och
kommunicerar olika fragor sina ytligt visuella likheter till trots. Jag vet att vi bada varit
intresserade av att stélla "véra likheter" bredvid varandra. Jag tinker att det &r ritt vagat tinkt
som ett curatoriskt grepp att vi ligger sa formellt nédra. Vi soker forsta vad som hinder dér vi
formellt ror oss nédra varandra.



